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INTRODUGAO

No presente trabalho, busca-se fazer uma analise critica das inovagdes
trazidas pela Lei 11.232, de 22 de dezembro de 2005, que alterou em diversos
aspectos a matéria pertinente a execugdo, como a mudanca da definicdo de
sentencga, a liquidacédo desta e que, principalmente extinguiu o até entdo chamado
processo de execugao de titulo judicial. Cria-se, assim, outra forma de se chegar ao
resultado da execucgdo, anteriormente realizado através do ja referido processo,
denominada de cumprimento de sentencga. Inicialmente, far-se-a uma breve analise
sobre o processo de execugao, examinando alguns principios e fundamentos do
direito processual e material, como é o caso do direito das obrigacbes e dos

requisitos do processo de execucio.

Para o presente estudo, sera feito uso das definicdes atuais mais pertinentes
a matéria, ao nosso sentir, deixando de lado aspectos histéricos e discussdes

aprofundadas, por ndo ser o objeto proposto.
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DEFINIGOES

Obrigacao, para Bevilaqua, € uma

relagéo transitdria de direito, que nos constrange a dar, fazer ou néo fazer
alguma coisa, em regra economicamente apreciavel, em proveito de alguém
que, por ato nosso ou de alguém conosco juridicamente relacionado, ou em
virtude de lei, adquiriu o direito de exigir de nds essa agao ou omiss&o.’

A definicdo de obrigagdo apresentada por Bevilaqua ndo € satisfatoriamente
completa, pois ndo alude a questdo da responsabilidade, que surge do
inadimplemento pelo ndo-cumprimento do compromisso firmado. No entanto, salvo
melhor juizo, a definigdo trazida por Monteiro é a que melhor define obrigagcao, pois
a considera como

uma relagao juridica, de carater transitorio, estabelecido entre devedor e
credor e cujo objeto consiste numa prestacdo pessoal econdmica, positiva

ou negativa, devida pelo primeiro ao segundo, garantindo-lhe o
adimplemento através do seu patriménio.?

Destarte, € sabido que nao havera uma definicdo que dispense criticas,
mesmo pela dificuldade existente na criacdo de conceitos — tanto € que a nossa
legislagao civil e processual isentou-se de apresentar ou criar alguma. No entanto, é
valido destacar que todas as definicées criadas partem do mesmo conceito inicial, a
definicdo classica das Institutas de Justiniano: obligatio est juris vinculum, quo
necessitate adstringimur alicujus solvendae rei, secundum nostrae civitatis jura (Liv.
3.°, Tit. XIIl) (a obrigagao € um vinculo juridico que nos obriga a pagar alguma coisa,

ou seja, a fazer ou deixar de fazer alguma coisa)’. esta tal qual como no livro.

' BEVILAQUA, Cldvis. Direito das Obrigagodes. Edigdo Historica. Rio de Janeiro: Rio, 1977. p. 14.

2 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2003. v. 4, p. 08.

® VENOSA, Silvio de Salvo. Teoria Geral das Obrigagoes e Teoria Geral dos Contratos. 2. ed. Sao
Paulo: Atlas, 2002. v. 2, p. 24.



Todavia, uma definicdo mais sintetizada é feita por Venosa, ao dizer que
obrigagao pode ser conceituada

como uma relagao juridica transitéria de cunho pecuniario, unindo duas (ou

mais) pessoas, devendo uma (o devedor) realizar uma prestagéo a outra (o

credor). A responsabilidade que aflora no descumprimento, materializando-

se no patriménio de devedor, quer-nos parecer que nao integra o0 amago do
conceito do instituto, embora seja fator de vital importe‘mcia.4

Varias sao as divisbes e subdivisbes que a doutrina atribui as obrigagdes;
porém, pelo fato de este estudo versar sobre a questdo do cumprimento de sentenca
na execugado sobre quantia certa e sobre a aplicabilidade do previsto no artigo
supracitado do novel Codigo de Processo Civil, cabe ressaltar as divisdes de maior
énfase para o entendimento do tema proposto, quais sejam as obrigagdes

condicionais, as obrigagdes a termo e as modais.

As classificagbes das obrigacbes em condicionais e a termo originam-se no
direito patrio, no estudo do Direito das Obrigagbes atrelado a matéria aventada pelo
Cadigo Civil Brasileiro em sua parte geral, mais precisamente em seu capitulo Il (Da
Condicdo, do Termo e do Encargo)®, do artigo 121 ao 137, em que, conforme seu
titulo, trata-se das condigbes, do termo e do encargo, mas em que se prevé sua
aplicabilidade, com pouquissimas excecdes, a todos os negocios juridicos, n&o as

restringindo exclusivamente as obrigagoes.

Quanto as obrigac¢des condicionais, Diniz assim as define:

a que contém clausula que subordina seu efeito a evento futuro e incerto.
Da definicdo da renomada autora, para a apresentada pelo artigo 121 do
Novo Cédigo Civil, para condi¢cdo, desatrelada as obriga¢des, que traz em
seu texto a seguinte definigdo: considera-se condigdo a clausula que,

* VENOSA, Silvio de Salvo. Op. cit. p., 25.
® BRASIL. Novo Caddigo Civil. 2. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004. p. 41.



derivando exclusivamente da vontade das partes, subordina o efeito do
negacio juridico a evento futuro e incerto®.

Podemos enfatizar que, além do fator relacionado a vontade das partes,
ausente no primeiro conceito, ambos concluem que a obrigacdo sera condicional
quando seu efeito, seja total ou parcial, for dependente de um acontecimento futuro
e incerto. Desta forma, a futuridade e a incerteza apresentam-se para as obrigag¢des
condicionais como requisitos fundamentais, pois fato passado, ou mesmo presente,

nao constitui obrigagdo condicional.

Quanto a proximidade e, até mesmo, as semelhancgas apresentadas pelas
obrigagdes condicionais com as modais, Venosa € eloquente ao diferencia-las:
“basilarmente, o encargo € coercitivo, 0 que n&o ocorre com a condi¢gado, porque

. , . . w7 . N . .
ninguém pode ser obrigado a cumpri-la”." Nas obrigagbes modais, o encargo sera

uma obrigagao imposta ao beneficiario de um direito.

Por fim, as obrigagdes a termo, também chamadas por a prazo, podem ser
definidas como aquelas em que as partes vinculam os efeitos do ato negocial a um
acontecimento futuro e certo. No tocante, Monteiro ressalta que “embora se refira a
fato futuro, como a condigdo, desta se distingue, porque se atém a fato certo,

quando na condigdo esse fato é incerto™.

As definicdes trabalhadas sdo de suma importancia para a matéria aventada,
pois as classificacées das obrigagdes refletirdo diretamente no processo executdrio,

podendo, até mesmo, serem consideradas condigao para este, pois € da ciéncia do

® DINIZ, Maria Helena. Direito Civil Brasileiro. Teoria Geral das Obrigagoes. 16. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2002. v. 02, p.129.

" VENOSA, Silvio de Salvo. Op. cit., p. 152.

® MONTEIRO, Washington de Barros. Op. cit., p. 230.



tipo de obrigacao que se sabera quando e de que forma ocorreu o inadimplemento,

requisito essencial para a propositura da execucao.

Apds essa rapida leitura sobre o conceito das obrigagdes, faz-se necessaria,
para uma melhor compreensdo do presente artigo, uma verificagdo, mesmo que

superficial, das espécies de execugao, aventando seus requisitos e suas definigdes.

A natureza do bem juridico buscado pelo credor definira a espécie de
execugao a ser empregada como meio para a satisfagao do crédito exequendo.

Os bens juridicos podem ser uma coisa certa ou incerta; uma atividade ou

abstengédo do executado, positivamente chamada de obrigacdo de fazer e

de néo-fazer — determinadas pelos artigos 461-A, a primeira, e 461, a

segunda; e, por fim, uma soma em dinheiro, ou uma quantidade de coisas

em dinheiro passiveis de conversao “genus”, prevista nos artigos 475-1, por

quantia certa — 730, em caso de execugao contra a Fazenda Publica, e 732
em caso de execugao de prestacao alimenticia.’

A execucgao € o meio de que o credor dispde para alcangar o bem juridico
pretendido. Sobre a execugado, ASSIS, diz que “meios executdrios constituem a
reunido de atos executivos enderegcada, dentro do processo, a obtencdo do bem
pretendido pelo exeqiiente”’®. Esses meios executdrios podem ser agrupados em
duas classes fundamentais, quais sejam, os meios de coagcdo e os meios de sub-

rogagao.

A coacao nada mais € que a execugdo indireta, em que normalmente se
utilizam a ameaca de prisao, art. 733, § 1° do CPC, e a imposicao de multa em

dinheiro, conforme dispdem os artigos 287, 461, § 4° e 5° e, 645 do CPC.

° ASSIS, Araken de. Manual do Processo de Execugdo. 8. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2002. p. 124.
% 1dem, p. 125.



Ja a sub-rogagdo, ou execugao direta, da-se através de trés formas: a
expropriagao, disposta no artigo 647 do CPC — como exemplo, temos o desconto em
folha, previsto no art. 734; a adjudicagao, art. 708, II; e o usufruto, disposto no art.
708, 1ll, todos do CPC. A execucéo direta inicia com a penhora de bens do devedor;
porém, se o bem penhorado for de outra espécie, que ndo seja dinheiro, devera o
bem ser convertido. Essa conversao podera ocorrer em uma das formas acima
citadas, ou seja, pela alienacéo (art. 686 do CPC), ou pelo usufruto (art. 716 do
CPC); Para o desapossamento, que importa na atividade de procurar, se a coisa for
movel, encontrar, tomar e entregar a res ao exequente, temos como ferramentas a

busca e a apreensao, para as coisas moveis, e a imissao de posse, para as imoéveis.

Outro fator a ser abordado é quanto aos requisitos para o processo de
execucao. Nossa legislagao traz o assunto em capitulo préprio - Capitulo Il do Titulo

| do Livro Il — Requisitos Necessarios Para Realizar Qualquer Execugao.

Como deveras é sabido, dois sao os pressupostos, ou requisitos, para realizar
qualquer execucao. O primeiro, pela ordem do CPC, é o inadimplemento do
devedor, abordado pelos artigos 580 a 582; e o segundo, o Titulo Executivo, previsto
nos artigos 585 e 475 - N — os titulos se dividem em judiciais e extrajudiciais. O titulo
executivo e o inadimplemento sdo premissas incorporadas para a instauracio de
processo executorio: sem a existéncia de um — independente de qualquer que seja —

, impossivel sera a instauracdo do processo de execucgao.

Nossa legislagdo processual € clara e precisa quanto aos requisitos da
execugao — tanto é que, no texto de seu artigo 580, sob a égide do titulo Requisitos

Necessarios Para Realizar Qualquer Execugéo, do Capitulo lll, ja citado, diz que “A



execugao pode ser instaurada caso o devedor ndo satisfaca a obrigagcao certa,

liquida e exigivel, consubstanciada em titulo executivo”"'

. A nao-satisfacao descrita
no artigo representa, sem deixar margem a equivocos, o inadimplemento; e a parte

final do artigo requer a existéncia do titulo.

O artigo 586 apresenta os requisitos dos titulos executivos, denominados pela
doutrina como requisitos substanciais; sdo eles a liquidez, a certeza e a
exigibilidade. Nesse sentido, SANTOS esclarece dizendo que:

N&o basta a regularidade da forma, para que o titulo tenha forgca executiva.
Além dos requisitos formais, como tais definidos em lei, hd também os

substanciais, que Ihe dao forgca de executividade: a liquidez, a certeza e a
exigibilidade.

De maneira simplificada, a liquidez existira quando o objeto do titulo
encontrar-se devidamente determinado; ndo havendo liquidez do titulo extrajudicial,
este ndo servira ao processo executivo, valendo como principio de prova em

processo de conhecimento ou outro do rito especial.

Tratando-se de titulo executivo judicial, devera este ser submetido,

previamente, a liquidagao de sentenga, na forma do artigo 475 — A do CPC.

A certeza, por sua vez, configura-se na aparéncia do titulo. Em uma

abordagem mais completa, Santos explica que

O titulo executivo deve também ser certo. Certeza ndo quanto ao direito,
mas quanto a ele préprio, de maneira tal que nao deixe duvida, pelo menos
aparentemente, de obrigagdo que deva ser cumprida, pelo que se revela em
sua realidade formal. Se na nota promissoria, por exemplo, todos os

" BRASIL. Cédigo de Processo Civil. 37. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007. p. 85.
2 SANTOS, Ernane Fidélis. Manual de Direito Processual Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2006. v. 2., p.
09.



requisitos formais do titulo estdo nelas constantes, a simples aparéncia faz
presumir certeza, ensejando a execugéo”.

Por fim, a exigibilidade passa a existir a partir do momento em que a
obrigacdo prevista no titulo puder ser exigida; de uma forma mais simpléria; a
exigibilidade surge com o vencimento do débito. No entanto, quanto a essa co-
relagcdo com o inadimplemento, Santos & categorico, dizendo:

Mas a exigibilidade, que é requisito essencial do titulo executivo, ndo se
confunde com o inadimplemento, que é condigdo de realizagdo da

execugdo. O titulo pode ser exigivel, mas o inadimplemento n&o ter se
verificado, em razdo de nao se poder atribuir mora do devedor...™.

Ao se avaliar a exigibilidade, dever-se-a sempre observar se os titulos

prevéem ou ndo obrigacdes sujeitas a condigdo ou a termo.

Apos analisarmos as definicdes, as divisdes, subdivisdes, das obrigagdes e,
consequentemente, dos requisitos e das espécies de execugdo, — topicos
indispensaveis para o estudo da execucgao, pois é dai que se extrai e se identifica
quando e como ocorrera o inadimplemento —, passaremos a tratar do processo de
execugao, mais precisamente das inovagdes introduzidas pela Lei n.° 11.232 de 22
de dezembro de 2005, que trouxe novas diretrizes ao agora chamado cumprimento

de sentenca.

* SANTOS, Ernane Fidélis. Op. cit., p. 10.
% 1dem, p. 11.



REFORMAS E INOVAGOES REALIZADAS NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Desde 2001, o processo executorio passou por diversas reformas. Entretanto,
pelo fato de este estudo tratar sobre a execucio por quantia certa e a interpretacao
do artigo 475-J — referente ao cumprimento de sentenca, artigo inserido pela Lei
acima referida —, nos deteremos em breve analise das inovacbes trazidas ao
processo de execucdo pela mesma. Isso porque, de acordo com o proprio
predmbulo do texto legal, ela

Altera a Lei n.° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Codigo de Processo Civil,
para estabelecer a fase de cumprimento das sentencas no processo de

conhecimento e revogar dispositivos relativos a execugao fundada em titulo
judicial, e da outras providéncias.

Ao nosso sentir, a Nova Lei trouxe diversas novidades para a execugao; e
acalentados debates tém ocorrido por parte de nossos doutrinadores, sobre os mais
distintos pontos desta Lei. Ha, contudo, os que créem que pouco se modificara,
como é o caso de ASSIS, ao afirmar que:

Nada mais igual do que a execugado antes e depois da reforma promovida
pela Lei 11.232/05." E, no que se refere as inovagdes trazidas pela referida
lei, segundo o autor, estas seriam na verdade, um sopao com ingredientes

reaproveitados, ao qual se deitou um imperceptivel1 e fraco temperinho
novo, prato louvado como obra-prima de chef laureado®.

Efetivamente concordamos com as observagdes do Jurista; porém, data

vénia, ndo nos parece que seja a norma merecedora de tdo pesadas criticas.

Ante a matéria aventada, antes de adentrar nas inovacdes relacionadas ao
cumprimento de sentenca, € importante vislumbrar algumas pertinentes as

sentencgas, tais como as ocorridas em seu préprio conceito, previsto em nossa

:: ASSIS, Araken de. Manual da Execugao. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 7.
Idem, p. 15.
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legislagao processual, no artigo 162, § 1.°, o qual diz que “Sentencga é o ato do juiz
que implica das situagées previstas nos arts. 267 e 269 desta lei”'’. Tal mudanca do
conceito de sentenca pretendeu acabar com a idéia de que a mesma pde fim ao
processo e com a idéia de ruptura entre os procedimentos de conhecimento e

execucao.

E grande o debate quanto & definicdo de sentenga. Duas correntes
sobressaem-se: a primeira leva em consideracao a finalidade, na linha do que pode
ser abstraido da letra fria da lei, como feito acima; contudo, essa corrente enfatiza
que a sentenga nao pode fim ao processo, mas sim ao procedimento de 1.° grau, o
que se evidencia nas palavras de BUENO. Ja nao € de hoje que uma parcela da
doutrina busca aprimorar o conceito legal, afirmando que nao se trata, propriamente,

»18

de encerrar o “processo” mas o “procedimento em primeiro grau de jurisdi¢ao””, o

que particularmente recebe nosso apoio.

O posicionamento diferenciado, adotado por alguns processualistas, leva em
consideragao o conteudo da sentenga, ou seja, trata-a como o ato do juiz que tenha
como conteudo, alguma das hipoteses previstas nos artigos 267 e 269, como é o

caso de Bueno:

(...) esta é uma forma de interpretar a atual redacao do art. 162, § 1°, dada
pela Lei n.° 11.323/2005. E como se dissesse que, para todos os fins,
acabou por prevalecer, na letra da lei, a orientacdo que levava em conta,
para definir a sentenga, mais o seu conteudo do que sua finalidade. Este

conceito passou a ser “lei”."”

Outras inovagdes, além da acima citada, trouxe a Lei 11.232/2005, todas

conexas a execugao dos titulos judiciais; contudo, interessa ao presente estudo, em

" BRASIL. Novo Cédigo Civil..., p. 47.

'® BUENO, Cassio Scarpinella. A Nova Etapa da Reforma do Codigo de Processo Civil. 2. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2006. v. 01, p. 14.

Y BUENO, Cassio Scarpinella. Op. cit., p. 15.
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especial o artigo 475-J, caput do Cdédigo de Processo Civil brasileiro, que traz a
seguinte redacgao:
Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em
liquidacdo, ndo o efetue no prazo de quinze dias, o montante da
condenacao sera acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a

requerimento do credor e observado o disposto no art. 614, inciso I, desta
Lei, expedir-se-a4 mandado de penhora e avaliagdo®.

Como pbdde ser percebido, o artigo supra citado confere ao devedor,
‘condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em liquidagao”, o prazo de
quinze dias para o cumprimento da sentenca — caso nao o faca, prevé-lhe como
condenagdo o pagamento de multa de dez por cento sobre o montante da
condenagdo. Porém, o referido texto, em momento algum, faz meng¢ao ao termo

inicial desse prazo - dies a quo.

No que se refere a polémica quanto ao marco inicial para a fluéncia da multa
— trazida pelo artigo 475-J do CPC — FILARDI critica a redacéo apresentada pelo
novo ordenamento, dizendo que “é inegavel a deficiéncia de redagéo do artigo 475-J
quanto a precisdao do marco inicial para a fluéncia da multa. A inseguranga gerada
pelas diversas interpretacdes do artigo 475-J demonstra claramente a impropriedade

legislativa”.?’

Sem duvida que esse seja um dos pontos mais polémicos trazidos pela Lei
11.232/05. O texto legal ndo é claro quanto ao momento em que se inicia o prazo
nem quanto a forma como o mesmo devera ser contado, deixando margem as

interpretacdes mais diversas. No entanto, pela simples leitura do corpo do artigo em

20 BRASIL. Codigo de Processo Civil..., p. 68.
Z FILARDI, Hugo. Cumprimento de Sentenca: Comentarios sobre a Lei n® 11.232. Revista Dialética
de Direito Processual, Sdo Paulo, n. 49, p. 69, 2007.
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questao, podemos extrair que o pagamento ocorrera de forma “voluntaria”, e que a
penalidade de dez por cento, para o caso de atraso, repercute como uma “inducéo”

para que o pagamento ocorra dentro do prazo de quinze dias.

Nessa mesma linha, Greco indaga, dizendo que

Parece-me que esse dispositivo cria um novo dever processual, o de
pagamento espontaneo da condenacdo ou do débito liquidado no prazo de
quinze dias, de cujo descumprimento a referida multa € a correspondente
sang¢do, que incidira automaticamente pelo simples decurso do prazo,
independentemente de expressa imposi¢ao pelo juiz.22

Contrariamente a esse entendimento, principalmente por entender que o

devedor devera ser intimado, Nery Junior e Andrade Nery alegam que

o devedor deve ser intimado para que, no prazo de quinze dias a contar da
efetiva intimagdo, cumpra o julgado e efetue o pagamento da quantia
devida. A intimagao do devedor deve ser feita na pessoa de seu advogado,
que é o modo determinado pela reforma da Lei 11.232/05 para a
comunicagado do devedor na liquidagdo da sentengca e na execugao para
cumprimento da sentenca. A intimacdo do advogado do devedor, que se
faz, de regra, pela imprensa oficial, para o cumprimento do ;ulgado € ato de
oficio do juiz em decorréncia do impulso oficial do CPC 262.%

Concordando quanto a necessidade da intimagao, mas discordando quanto a
pessoa que deva ser intimada, posiciona-se Camara, defendendo que a intimacao

devera ser na pessoa do devedor. Argumenta ele o seguinte:

A fluéncia desse prazo de forma automatica implicaria, a nosso ver, uma
violagao a garantia constitucional do processo justo, decorrente do principio
do devido processo legal, uma vez que poderia acontecer de a multa incidir
sem que a parte sequer soubesse que ja se iniciara o prazo para
pagamento. (...) Intimag&o pessoal, e ndo ao seu advogado®.

%2 GRECO, Leonardo. Primeiros Comentarios sobre a Reforma da Execucdo Oriunda da Lei
11.232/05. Revista Dialética de Direito Processual, Sao Paulo, n. 36, p. 76-77, 2006.

% NERY, Nelson Junior; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de Processo Civil Comentado. 9.
ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 641.

2 CAMARA, Alexandre Freitas. A Nova Execugio de Sentenga. 3. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2006. p. 114.
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Em meio as mais diversas opinides, Bueno apresenta um terceiro
posicionamento, um tanto aproximado ao defendido por Nery; demonstra, porém,
argumentos mais elaborados. Destaca ele que mesmo a lei ndo sendo clara, seu
entendimento parte do pressuposto de que o prazo de quinze dias para pagamento
“voluntario” fluira a partir do momento em que a “deciséo jurisdicional a ser cumprida
reuna eficacia suficiente, mesmo que de forma parcial’. Ainda, quanto a praxe
forense, o referido autor acredita que este prazo correra do cumpra-se o v.
acordio?, ou seja, do tradicional despacho proferido quando os autos do processo
retornam ao juizo de primeiro grau, findando a fase recursal. No concernente a
intimacgao, acredita o mesmo nao ser necessaria a intimacao na pessoa do devedor,

e sim na pessoa do advogado que o represente.

Em tempo, ha, ainda, o entendimento defendido por Amaral, que faz uma
analise do art. 475-J associado ao 475-B, e que, por esta razido, entende que a
leitura do artigo 475-J do CPC devera ser realizada em dois momentos distintos,
efetuando-a da seguinte forma:

1.° momento: “Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa
ou ja fixada em liquidagao, ndo o efetue no prazo de quinze dias, o
montante da condenacgao sera acrescido de multa no percentual de dez por
cento €”, 2.° momento: “a requerimento do credor e observado o disposto no

art. 614, inciso |l, desta Lei, expedir-se-4a mandado de penhora e
avaliagao”.”®

Pondera o autor que o artigo 475-B faz referéncia a suposta necessidade de
requerimento por parte do credor para que o devedor venha a cumprir

voluntariamente a sentenga; e entende ele que o artigo 475-J da a entender que o

% BUENO, Cassio Scarpinella. Op. cit., p. 88. )
% AMARAL, Guilherme Rizzo. In: OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. A Nova Execucgéo.
Comentarios a Lei 11.232, de 22 de dezembro de 2005. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 110.
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requerimento do credor somente sera necessario apdés o descumprimento da

sentenca pelo devedor.

Sintetizando seu pensamento, podemos dizer que o requerimento do credor
seria necessario exclusivamente para a instituicio do procedimento executivo,
depois de perdida a oportunidade pelo devedor de cumprir a sentenca, e expirado o
prazo dos quinze dias. Por fim, sua opinidao vem a assemelhar-se a anteriormente
citada, afirmando que o termo inicial do prazo fixado para o pagamento seria o da
intimagao do despacho de “cumpra-se”. E, no que se refere a pessoa a ser intimada,

ndo vé a necessidade da intimac&o na pessoa do devedor.?’

No entendimento de Carneiro,

tal prazo passa automaticamente a fluir, independentemente de qualquer
intimacao, da data em que a sentenga (ou acérddo — CPC, artigo 512) se
torne exequivel, quer por haver transitado em julgado, quer porque
interposto recurso sem efeito suspensivo.28

Nosso entendimento, em alguns aspectos, assemelha-se ao de Carneiro, uma
vez que entendemos que a obrigacédo de pagar surge com o transito em julgado da
decisdo, ou ao final do prazo recursal, quando interposto recurso com efeito
somente devolutivo, ndo sendo necessaria a intimacao do devedor pessoalmente ou
de seu procurador “para pagar”. A obrigagdo de pagar é automatica, pois decorre do

simples transcurso do prazo (obrigagao a termo). A multa incidira automaticamente.

No mesmo sentido recente decisdo do Supremo Tribunal Federal, publicada

em 27 de agosto do corrente ano:

2 AMARAL, Guilherme Rizzo. Ob. cit., p. 113.

% CARNEIRO, Athos Gusm&o. Do Cumprimento de Sentenca, conforme a Lei 11.232/2005. Parcial
Retorno ao Medievalismo? Por que ndo? Aspectos polémicos da Nova Execugao de Titulos Judiciais.
Vol. 3, RT, Sao Paulo, 2006. p. 69.
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RECURSO ESPECIAL N° 954.859 - RS (2007/0119225-2)

LEI 11.232/2005. ARTIGO 475-J, CPC. CUMPRIMENTO DA SENTENGCA.
MULTA. TERMO INICIAL. INTIMACAO DA PARTE VENCIDA.
DESNECESSIDADE.

1. A intimagao da sentenga que condena ao pagamento de quantia certa
consuma-se mediante publicagdo, pelos meios ordinarios, a fim de que
tenha inicio o prazo recursal. Desnecessaria a intimacdo pessoal do
devedor.

2. Transitada em julgado a sentenga condenatéria, ndo € necessario que a
parte vencida, pessoalmente ou por seu advogado, seja intimada para
cumpri-la.

3. Cabe ao vencido cumprir espontaneamente a obrigagédo, em quinze dias,
sob pena de ver sua divida automaticamente acrescida de 10%.

VOTO

MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS (Relator): A questédo é nova
e interessantissima. Merece exame célere do Superior Tribunal de Justica
porque tém suscitado duvidas e interpretacées as mais controversas.

Ha algo que ndo pode ser ignorado: a reforma da Lei teve como escopo
imediato tirar o devedor da passividade em relagdo ao cumprimento da
sentenga condenatéria. Foi-lhe imposto o énus de tomar a iniciativa de
cumprir a sentenga de forma voluntaria e rapidamente. O objetivo
estratégico da inovagao é emprestar eficacia as decisdes judiciais, tornando
a prestacdo judicial menos onerosa para o vitorioso. Certamente, a
necessidade de dar resposta rapida e efetiva aos interesses do credor nao
se sobrepde ao imperativo de garantir ao devedor o devido processo legal.

Mas o devido processo legal visa, exatamente, o cumprimento exato do
quanto disposto nas normas procedimentais. Vale dizer: o vencido deve ser
executado de acordo com o que prevé o Codigo. Nao é licito subtrair-lhe
garantias. Tampouco é permitido ampliar regalias, além do que concedeu o
legislador.

O Art. 475-J do CPC, tem a seguinte redacgao:

Art. 475-J. Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou
ja fixada em liquidagéo, ndo o efetue no prazo de quinze dias, 0 montante
da condenacgao sera acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a
requerimento do credor e observado o disposto no art. 614, inciso I, desta
Lei, expedir-se-a mandado de penhora e avaliagao.

A Lei ndo explicitou o termo inicial da contagem do prazo de quinze dias.
Nem precisava fazé-lo. Tal prazo, evidentemente, inicia-se com a intimagao.
O Art. 475-J ndo previu, também, a intimagcido pessoal do devedor para
cumprir a sentenca.

A intimagao - dirigida ao advogado - foi prevista no § 1° do Art. 475-J do
CPC, relativamente ao auto de penhora e avaliagdo. Nesse momento, nao
pode haver duvidas, a multa de 10% ja incidiu (se foi necessario penhorar,
nao houve o cumprimento espontaneo da obrigagdo em quinze dias).

Alguns doutrinadores enxergam a exigéncia de intimacdo pessoal. Louvam-
se no argumento de que ndo se pode presumir que a sentenga publicada no
Diario tenha chegado ao conhecimento da parte que devera cumpri-la, pois
quem acompanha as publicagdes é o advogado.

O argumento nao convence. Primeiro, porque nao ha previséo legal para tal
intimagdo, o que ja deveria bastar. Os Arts. 236 e 237 do CPC séao
suficientemente claros neste sentido. Depois, porque o advogado nao &,
obviamente, um estranho a quem o constituiu. Cabe a ele comunicar seu
cliente de que houve a condenag¢do. Em verdade, o bom patrono deve
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adiantar-se a intimacdo formal, prevenindo seu constituinte para que se
prepare e figue em condicdes de cumprir a condenacdo. Se o causidico, por
desleixo omite-se em informar seu constituinte e o expde a multa, ele deve
responder por tal prejuizo.

O excesso de formalidades estranhas a Lei ndo se compatibiliza com o
escopo da reforma do processo de execugao. Quem esta em juizo sabe
que, depois de condenado a pagar, tem quinze dias para cumprir a
obrigagéo e que, se nao o fizer tempestivamente, pagara com acréscimo de
10%.

Para espancar duvidas: ndo se pode exigir da parte que cumpra a sentencga
condenatdria antes do transito em julgado (ou, pelo menos, enquanto
houver a possibilidade de interposi¢do de recurso com efeito suspensivo). O
termo inicial dos quinze dias previstos no Art. 475-J do CPC, deve ser o
transito em julgado da sentenca. Passado o prazo da lei, independente de
nova intimacao do advogado ou da parte para cumprir a obrigacéo, incide a
multa de 10% sobre o valor da condenac¢éo. Se o credor precisar pedir ao
juizo o cumprimento da sentenga, ja apresentara o calculo, acrescido da
multa.

Esse o procedimento estabelecido na Lei, em coeréncia com o escopo de
tornar as decisbes judiciais mais eficazes e confiaveis. Complica-lo com
filigranas é reduzir a inutilidade a reforma processual.

Nego provimento ao recurso especial ou, na terminologia da Turma, dele
nao conhego.

No entanto, para que se inicie o processo do cumprimento de sentenca, sera
necessario a provocacao do credor, pois nao existe execucao ex-officio. Porém, ele

iniciara o processo executivo ja com a multa de 10%.

De uma forma mais simplificada, defendemos a idéia de que ao Réu,

intimado da sentenca ou acérdao condenatério, € dado o prazo de 15 dias para

recorrer ou pagar o débito. Se recorrer, nos casos de efeito suspensivo, nao ha de
se falar em execucao, muito menos na incidéncia de multa, a qual sé poderia
ocorrer a partir da intimagcao da préxima decisao (acérdao do tribunal superior — 15
dias apds a intimagdo do “retorno dos autos”). Ou, caso ao recurso nao seja
agregado o efeito suspensivo, devera entdo, no mesmo prazo do recurso ou nos 15
dias posteriores a intimacao da decisao recorrida, pagar o valor devido para isentar-

se da multa.
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No caso do devedor n&o recorrer, devera, no prazo de 15 dias posteriores a
intimacdo da sentenga ou acdérdao, pagar o valor para ficar isento da multa,
independente de nova intimagdo, seja pessoal ou através do advogado, pois a
obrigagdo surge com o transcurso do prazo recursal da sentengca condenatodria,

independente de nova intimagao.

Fica, por fim, a velha imagem das reformas malfeitas de nossa legislagao, em
que se alteram matérias processuais, no intuito de proporcionar uma maior
celeridade processual, sem, contudo, preocupar-se com a precisao legislativa,
resultando em leis de redagbes deficientes e imprecisas, acarretando insegurancga

juridica, tendo em vista as diversas interpretagdes possiveis.
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